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HOVEDKONKLUSIONER

Danmark star over for en stor VE-udbygning i de kommende ar, bade for at nd 70 pct.-malet og for
at blive klimaneutral far 2050. Det omfatter vindger, havvindparker, CCS- og PtX-anleeg samt vind-
og solparker, som fylder godt i landskabet. Det omfatter ogsa biogasanleeg og store
forbraendingsanleeg, der handterer affald eller biomasse. Og det omfatter ledninger og kabler, der
transporterer el, varme, gas eller anden energi. Men en vaesentlig hindring for at na klimamalene
er, at mange VE-projekter er 10-15 ar undervejs, hvis man ser pa den samlede tid fra undfangelse
af en ide eller et projekt, til det er feerdigt.

Der er mange grunde til, at det tager sa lang tid. Men en stor del af tiden gar ikke til det fysiske
arbejde med at grave eller at montere ledninger, kabler, vindmgller eller solceller. En meget stor
del af tiden gar til det administrative arbejde, dvs. til at planleegge indkab og udbud og til at
indhente og Udarbejde myndighedstilladelser. Samt til at behandle klager og indsigelser.

Et seerligt problem er forholdet mellem VE, der skal forbedre det globale klima, og natur- og
miljgbeskyttelsen, som i mange situationer kommer til at sta i vejen for hinanden. Det er dybt
uhensigtsmaessigt, for de fleste danskere gnsker bade et bedre klima og et mangfoldigt dyre- og
planteliv. Men der er faktisk en raeekke muligheder for at speede VE-udbygningen op uden at
forringe natur og miljg. Disse muligheder er beskrevet i denne analyse, som beskriver 9 konkrete
muligheder for at gge tempoet i VE-udbygningen.

Nogle af forslagene kan hver for sig have en begreenset effekt, men til sammen kan de yde et
markant bidrag til, at vi i Danmark fastholder vores status som et af verdens mest klimaambitigse
lande. De fleste af de forslag, vi beskriver i denne analyse, vil kunne gennemfgres relativt hurtigt,
saledes at vi ikke fgrst skal bruge flere ar pa at analysere, hvori problemerne bestar, og hvad der
kan ggres ved dem.

Axcelfuture haber, at analysen vil medvirke til en ngdvendig og vigtig debat om, hvordan vi kan
skabe en bedre VE-forvaltning, og at alle forslag overvejes. Vi anbefaler med andre ord at lave en
egentlig VE-forvaltningsreform. Iseer i den nuveerende situation primo 2022, hvor der er et akut
behov for at bidrage til, at hele EU reducerer sin afthaengighed af russisk olie og gas, vil det veere
en god ide.

De forslag, som vi anbefaler prioriteres hgjest, er:

o Etabler et nyt VE-klagenaevn med tilstreekkelige ressourcer og med en sammensaetning, sa
ikke bare natur- og miligmaessige kompetencer, men ogsa viden om VE og energiforhold
samt planlaegningsmaessige forhold, er repreesenteret

o Anvend de muligheder, som EU-reguleringen giver, til at lade veesentlige
samfundsinteresser — dvs. klimahensyn - indga med vaegt i afvejningen af forskellige
hensyn

o Gennemfgr de stgrste VE-projekter gennem en VE-lov — med grundig inddragelse af alle

interessenter og med tid til hgring af alle relevante parter.

Det samlede mal for en VE-forvaltningsreform bar veere, at den hidtidige maksimale tid fra
undfangelse til ibrugtagning kan reduceres fra 10-15 ar til 5 ar.

Ved udarbejdelsen af denne analyse har vi talt med en raekke virksomheder og organisationer, der
har erfaring med VE-projekter. Vi vil i den forbindelse iseer takke Kromann Reumert for veerdifulde
input til analysen.
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VI SKAL KOMBINERE INDSATSEN FOR ET BEDRE
KLIMA OG NATURBESKYTTELSE BEDRE

Danmark star over for en stor VE-udbygning i de kommende ar, bade for at nd 70 pct.-malet og for
at blive klimaneutral fgr 2050. Det omfatter vindger, havvindparker, CCS- og PtX-anlaeg samt vind-
og solparker, som fylder godt i landskabet. Det omfatter ogsa biogasanleeg og store
forbreendingsanlaeg, der handterer affald eller biomasse. Og det omfatter ledninger og kabler, der
transporterer el, varme, gas eller anden energi. Men en vaesentlig hindring for at na klimamalene
er, at mange VE-projekter er 10-15 ar undervejs, hvis man ser pa den samlede tid fra undfangelse
af en ide eller et projekt, til det er feerdigt.

Godkendelsesprocessen for forskellige typer af VE-projekter ligner hinanden, dog med en raekke
mindre forskelle. | boksen nedenfor er godkendelsesprocesserne for havvind-projekter vist. Inden
et anlaeg kan tages i brug, skal projektet gennem 6 faser (fase 0-5 i boksen), som alle i praksis kan
tage fra et halvt til ca. 2 ar. To af faserne, nemlig fase 3 og iszer fase 2, kan indbringes til et
klagenaevn, hvis sagsbehandling i praksis kan vare fra et halvt ar til — i nogle tilfeelde — flere ar, jf.
eksemplerne senere i dette notat.

Hvert enkelt trin giver mening og tjener specifikke formal — men nar hele processen anskues under
et, ma konklusionen veere, at det bar kunne ggres hurtigere. Det geelder ikke mindst, nar vi har et
akut behov for at frigare os fra russisk gas, eller nar det haster med at indfri vores klimamal.
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Kilde: www.ens.dk De angivne tidsrammer er tentative og varierer i gvrigt noget mellem forskellige typer af
VE-projekter. Da de enkelte trin normalt ikke alle varer 2-3 ar er summen af disse i figuren angivet til hgjst
ca. 12 ar.
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Inden vi praesenterer vores ni forslag til en VE-forvaltningsreform vil vi understrege, at en hurtigere
sagsbehandling ikke bar ske pa bekostning af miljget eller naturbeskyttelsen. Formalet med en
reform bgr veere at forkorte sagsbehandlingstiden veesentligt, uden at det i maerkbart omfang
forringer natur- eller landskabsmaessige veerdier, og uden at det i naevneveaerdig grad gger risikoen
for at skade dyre- eller planteliv. Og de projekter, der ikke lever op til disse kriterier, bar afvises —
eller henvises til at forega pa havet.

Vi er klar over, at djeevlen kan ligge i detaljen — for hvad er "meerkbart”, og hvad er
"naevnevaerdigt’? | praksis er det spgrgsmal, som er politiske, og hvor det ogsa er
hensigtsmaessigt med en god praksis, som ikke pavirkes af kortsigtede stramninger eller hensyn.
Der vil veere en miljg- eller naturpavirkning ved alt byggeri, men vi vurderer, at en halvering af den
samlede sagsbehandlingstid vil veere muligt uden at gare disse risici starre, end de er i dag. Der er
endvidere ingen trin i godkendelsesprocesserne, vi vil fierne, og der er ingen bergrte parter, som
bar forhindres i at fremfare klager eller indsigelser.

Et samlet mal for en VE-forvaltningsreform kan veere, at den gennemsnitlige tid fra politisk
beslutning om VE-projekter til ibrugtagning som hovedregel ikke er leengere end 5 ar.

Det kan ske ved en forvaltningsreform, som indeholder 9 punkter, jf. boksen nedenfor.

Axcelfutures ni forslag til VE-reform:

¢ Saml de statslige godkendelser, sa et VE-projekt kun skal godkendes af en enkelt
statslig myndighed, der bade har kompetence vedr. VE og vedr. natur, miljg og
planhensyn

o Etabler et nyt VE-klagenaevn med tilstraekkelige ressourcer og med en sammenseetning,
sa ikke bare natur- og miljgmaessige kompetencer, men ogsa viden om VE og
energiforhold samt planleegningsmeessige forhold, er repraesenteret.

e Bade den statslige godkendelsesproces og en evt. klagebehandling skal vaere underlagt
klare resultatkrav om hgjeste gennemsnitlige sagsbehandlingstid og hgjeste maksimale
sagsbehandlingstid.

e Giv mulighed for, at VE-projekter kan foretage "kompenserende tiltag”, hvor der oprettes
velegnede erstatningsbiotoper for dyr og planter, som VE-projekter udsaetter for risici.

e Danmark bgr hurtigst muligt, i samarbejde med EU-Kommissionen og andre lande,
anvende naturbeskyttelsesdirektivernes muligheder for at tillzegge klimahensyn — som er
en vaesentlig offentlige interesse — veegt i afvejningen mellem VE og natur i konkrete
sager.

e Regeringen bgar tillempe reglerne om indteegtsrammer for netselskaberne og rammerne
for Energinet, sa selskaberne i et vist omfang kan udbygge nettene pa omrader, hvor der
er stor sandsynlighed for kommende VE-projekter, sa netudbygningen er "pa forkant” i
stedet for "pa bagkant”.

e Regeringen bar se pa vilkarene for lokale indsigelser. | den forbindelse kan
mulighederne for kompensationer til naboer til sol- og vindparker forbedres. Den
indsigelsesret, som mange stifter har, nar VE-projekter etableres i neerheden af kirker,
kan endvidere med fordel overdrages til Kirkeministeriet.

e Regeringen bgr lempe den ekstrabeskatning af landbrugsjord, der sker, nar
lavbundsjorder anvendes til at etablere solcelleparker.

e Regeringen bgr samle de stgrste VE-projekter i de kommende ar i VE-anleegslove.
Derved flyttes hgring og klagebehandling fra klagensevnene til det politiske domeene,
hvor det hgrer hjemme. Det vil dog forudsaette en vaesentligt bedre miljg- og
naturvurdering og hgring mv., end det har veeret praksis i tidligere anleegslove.

| det fglgende beskrives alle forslagene mere detaljeret.
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MERE EFFEKTIV FORSTE-INSTANS
SAGSBEHANDLING HOS STATSLIGE
MYNDIGHEDER

Et naturligt sted at starte er at se pa den statslige myndighed, der i de fleste tilfelde skal godkende
VE-projektet. Det afhaenger nemlig af, hvilken type VE-projekt, der er tale om. Hvis der er tale om
solcelleparker, vil det normalt veere Miljgstyrelsen, der skal godkende VVM-redeggrelsen
(Vurdering af Virkninger pa Miljget). Men havvind-projekterne har delt kompetence:
Energistyrelsen skal godkende vanddelen, mens Miljgstyrelsen skal godkende landdelen.

Nogle VE-projekter kraever ogsa fysisk planlaegning, som involverer kommuner, regioner eller i
enkelte tilfaelde Bolig- og Planstyrelsen. For biogasanleeg er kommunerne saledes myndighed for
savel plangrundlaget (dvs. godkendelse af lokalplaner), byggetilladelser og milijggodkendelser. Det
samme er tilfeeldet med solcelleanleeggene.

En del VE-projekter kraever ogsa godkendelse i et fredningsnaevn. Det kan herudover veere
nadvendigt for projektets realisering at opna en raekke andre tilladelser, sdsom dispensationer fra
beskyttelseslinjer ved eksempelvis Kystdirektoratet.

De tre naevnte statslige styrelser har hver for sig dybe faglige kompetencer pa hver deres
forvaltningsomrader, og den beskrevne arbejdsdeling giver derfor i vid udstraekning god mening.
Men hvis der skal ggres en samlet indsats for at gge effektiviteten i sagsbehandlingen, vil det give
god mening at eendre strukturen, sa et givet VE-projekt kun skal godkendes af en myndighed. Det
kunne fx for havvind veere Energistyrelsen og for gvrige projekter veere Miljgstyrelsen. En mere
vidtgdende model kunne veere, at alle starre VE-projekter skulle godkendes af Energistyrelsen.

Og uanset samarbejdet mellem statslige myndigheder kan det ogsa veere en god ide, at
Miljgstyrelsen bliver myndighed for de afledte kommunale tilladelser, som VE-projekterne kreever.

| begge modeller skal der etableres et endnu teettere samarbejde mellem Energi- og Miljgstyrelsen
end i dag. Det kan ske ved overflytning eller udlan af medarbejdere eller ved at etablere en ny VE-
myndighed, hvortil der kan overflyttes medarbejdere fra begge styrelser.

En god koordination vil vaere ngdvendig, idet det meste viden om natur- og miljgforhold er samlet i
Miljgstyrelsen, mens Energistyrelsen har stgrst viden om VE.

Fordelen ved at en myndighed har ansvaret for at godkende et VE-projekt vil bla. veere at
haringsprocesser, borgermgder mv. kan handteres mere effektivt. Det vil ogsa gare det nemmere
at sikre, at politiske gnsker om maksimale sagsbehandlingstider overholdes, jf. nedenfor.

Det falger af Grundlovens § 14, at regeringen kan flytte ansvarsomrader mellem ministerierne. De
beskrevne aendringer kraever derfor ikke lovgivning.
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MERE EFFEKTIV KLAGEBEHANDLING

Myndighedernes godkendelse af VE-projekter kan indbringes for et klagenaevn. De fleste sager
indbringes for Energiklagenaevnet, som behandler klager over Energistyrelsens afggrelser, mens
Miljgstyrelsens afggrelser og andre afgarelser relateret til selve driften sdsom miljggodkendelser
kan indbringes for Miljg- og Fadevareklagenaevnet. Herudover kan afgarelser relateret til det
planmaessige grundlag for projekterne - sdsom lokalplaner og kommuneplaner samt
miljgvurderingen heraf - indbringes for Planklagenaevnet.

Alle naevn holder til i Viborg i Neevnenes Hus, som er en styrelse under Erhvervsministeriet med
godt 170 medarbejdere. Ansvarsomraderne er flyttet hertil fra andre myndigheder frem til 2020, og
styrelsen har i dag altovervejende nye medarbejdere.

Neevnene er forskelligt sammensat, men har generelt steerk juridisk kompetence hos formaend og
naestformaend. Hertil kommer et stgrre antal sagkyndige, som typisk kan variere fra sag til sag.
Energiklagenaevnet har sdledes sagkyndige med viden om gkonomi, regnskab, teknologier,
erhvervsforhold og VE. Miljg- og Fedevareklagenaevnets kompetence pa disse omrader vaesentligt
mindre, hvorimod dette naevns kompetencer vedr. natur- og miljgforhold er vaesentligt starre. |
praksis sammensaettes naevnene i de enkelte sager af sekretariatet.

Begge naevn kan i princippet selv foretage sagsbehandling og eendre farsteinstansens afgarelser. |
praksis er naevnenes interaktion med parterne eller andre parter dog meget begraenset, og
naevnenes afgarelser er oftest enten en stadfaestelse eller en hjemvisning (som indebeerer, at
farsteinstansens afggrelse ophaeves som ugyldig). Det er i dag kun meget sjeeldent
forekommende, at naevnene treeffer en afgarelse, hvor de "reparerer” pa en farsteinstans afggrelse
ved at fastseette nye vilkar til erstatning for eksempelvis fejlbehaeftede og ugyldige vilkar, hvilket
ellers ville kunne forkorte den samlede sagsbehandlingstid.

Neevnene er hgjeste administrative myndighed, men deres afggrelse kan selvsagt indbringes for
domstolene. Dette sker ved at steevne naevnene direkte. Farsteinstans-myndigheden eller
tilladelsesindehaveren vil ikke veere part i et sddant segsmal, medmindre de indtraeder i sagen til
stgtte for en af parterne. Det sker dog forholdsvist sjeeldent, at neevnenes afggrelser indbringes for
domstolene, blandt andet fordi en domstolsbehandling tager ganske lang tid og kan medfgre store
omkostninger for den private part.

Det forekommer under alle omsteendigheder sandsynligt, at effektiviteten i
klagenaevnsbehandlingen vil gges, hvis der etableres et saerskilt VE-klagenaevn med kompetence
vedr. bade VE og vedr. plan-, natur- og miljgforhold. Et sadant naevn skulle samtidigt tilfares
tilstreekkelige ressourcer, bade i form af sekretariat og i form af sagkyndige medlemmer.

Et eksempel pa en sag, der har veeret behandlet parallelt i forskellige myndigheder og i forskellige
ankenaevn, er Vesterhav Syd-sagen, jf. boksen nedenfor.
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Vesterhav Syd (og Nord) projekterne

Den daveerende regering indgik sammen med Venstre, Det konservative Folkeparti, Dansk Folkeparti
og Enhedslisten et energiforlig den 22. marts 2012. Energiforliget betad, at der skulle opfgres 350 MW
kystnzere havmgiller. Den relativt kystneere placering af mindre parker var primaert baseret pa gnsket
om at holde omkostningerne til udbygningen af vindkraft nede. De kystneere havmgller skulle
producere grgn strgm fra 2020.

Efter et udbud, som var baseret pa fem mulige geografiske omrader, tildelte Energistyrelsen Vattenfall
koncession til at opfgre de kystnzere havmgller i form af to kystnaere havmglleparker pa hver 170 MW i
Vesterhavet. Parkerne kaldes henholdsvis Vesterhav Syd og Vesterhav Nord.

Projekterne bestar af en vanddel og en landdel. Vanddelen skulle godkendes af Energistyrelsen og
kunne indbringes for Energiklagenaevnet. Sagsgangen her var som falger:

e Maj 2015 blev VVM-redeggrelsen for hhv. Vesterhav Syd og Vesterhav Nord sendt i offentlig
hgring, hvorefter der blev afholdt et udbud af havvindmglleparkerne.

e Vattenfall vandt udbuddet og indgik den 22. december 2016 koncessionsaftale med
Energistyrelsen og fik samtidig meddelt etableringstilladelse til havvindmglleparken.

e Etableringstilladelsen for Vesterhav Syd blev paklaget til Energiklagenaevnet. Den 20.
december 2018 ophaevede Energiklagenaevnet den del af etableringstilladelsen for Vesterhav
Syd Havvindmagllepark, som angik vurderingen af projektets virkninger pa miljget, og hjemviste
denne del til fornyet behandling hos Energistyrelsen.

e For Vesterhav Nord anmodede Vattenfall om, at projektet skulle underga en ny miljgvurdering,
samt at Energistyrelsen skulle fremsende afgreensningsudtalelse for Vesterhav Nord
Havvindmgllepark til brug for Vattenfalls udarbejdelse af en ny miljgkonsekvensrapport.
Energistyrelsen meddelte, at styrelsen betragter Vattenfalls anmodning som en anmodning
vedrgrende en aendring af projektet.

e Energistyrelsen indkaldte i perioden 1. juli til 16. august 2019 idéer og forslag til afgreensning af
den nye miljgkonsekvensrapport for hhv. Vesterhav Syd og Vesterhav Nord (1.
offentlighedsfase).

e Energistyrelsen sendte i perioden 5. maj til 30. juni 2020 den nye miljgkonsekvensrapport for
hhv. Vesterhav Syd og Vesterhav Nord i hgring hos offentligheden og myndigheder (2.
offentlighedsfase).

e Energistyrelsen traf den 11. december 2020 afggrelse i sagerne og meddelte Vattenfall
tilladelse til projekterne.

Godkendelse af landdelen var endnu mere kompliceret. Styrelsen for Vand- og Naturforvaltning (i dag
Miljgstyrelsen) gav den 18. januar 2017 tilladelse til etablering af landanleegget ved Vesterhav Syd.
Afgarelsen blev paklaget til Miljg- og Fadevareklagenaevnet (der blev ikke klaget over Nord-delen).
Neevnet valgte ikke at give klagerne opseettende virkning, og derfor valgte Vattenfall og Energinet at
igangsaette anleegsarbejdet. Langt det meste af landanleegget blev anlagt i perioden 2018 til 2020.

Miljg- og Fadevareklagenaevnet traf afggrelse om klagerne efter en samlet sagsbehandlingstid pa 4 ar
og 4 maneder, nemlig den 31. maj 2021, og ophaevede og hjemviste Miljgstyrelsens miljgtilladelse til
fornyet behandling. Det betad at der skulle laves en helt ny miljgvurdering af projektet.

Neevnet vurderede, at der ikke var blevet udarbejdet en fuldt tilstreekkelig konsekvensvurdering af
projektets virkninger p& Natura 2000-omradet ved Skjern A. | ansggningen var det beskrevet,
hvorledes gasraret skulle fares under Skjern A ved en sékaldt underboring, hvorved der ikke ville ske
nogen pavirkning af omradet. Neevnet mente imidlertid ikke, at det var fuldsteendigt belyst, hvad der
skulle ske, hvis bentonit (fed ler) ved et uheld ville "skyde op”. Ansggningen indeholdt beskrivelse af en
reekke afvaergeforanstaltninger, men naevnet tolkede EU-retten pa en sadan made, at
afveergeforanstaltningerne ikke friholdt ansggeren fra at give en "fuld konsekvensvurdering”, hvilket her
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ma tolkes som en vurdering af "worst case” uden afvaergeforanstaltningerne.
Miljgstyrelsen er derfor nu, i 2022, i gang med en ny sagsbehandling af Vesterhav Syd-projektet.

Et af flere ussedvanlige forhold i sagen er, at da nsevnet som neevnt ikke gav klagen fra 2017
opseettende virkning, fortsatte Energinet med arbejdet, og anleegsarbejdet er derfor udfart, dog
mangler Vattenfall ganske f& arbejder pa stationen. Men nar Miljgstyrelsen kommer med en ny
vurdering, vil det stadig veere muligt for klagere at indbringe afggrelsen for Miljgklagensevnet endnu en

gang.

Men hvis dette ikke sker, kan vindparken tages i brug ultimo 2023 — mere end 11 ar efter Folketingets
beslutning i 2012.

Selv om landkablerne skulle ga& igennem vigtige, naturskgnne omrader, kan det efterfglgende undre, at
det skulle tage s& mange ar at fa arbejdet godkendt i neevnet, i og med at Miljgstyrelsens tilladelse
netop forudsatte anvendelse af den skdnsomme underboringsmetode ved Skjern A. Der har heller ikke
efterfglgende veeret beretninger om, at arbejdet har skadet flora eller fauna i omradet.

KORTERE SAGSBEHANDLINGSTIDER

Et tredje — og afggrende — punkt er at reducere sagsbehandlingstiderne — hos savel
farsteinstansmyndigheden som hos klagenaevnet. Det er imidlertid nemt at udtrykke et politisk
gnske herom, men ofte vanskeligt i praksis. Et af problemerne med at forkorte
sagsbehandlingstiderne er, at afggrelserne bgr kunne holde i en stor del af sagerne for en
efterfolgende prgvelse.

For Energi- og Miljgstyrelsen har der i de senere ar veeret fokus pa at forkorte
sagsbehandlingstiderne. Energistyrelsen anfagrer ikke noget gennemsnit, eller loft, for sine
sagsbehandlingstider ift. miljgvurderinger (VVM), men Miljgstyrelsen har et mal i sin
resultatkontrakt med Miljgministeriet om, at den gennemsnitlige sagsbehandlingstid skal veere
mindre end 200 dage. Malets vaegt er meget beskeden, nemlig 1/7 af 5 pct, men det blev opnaet i
2021, hvor den gennemsnitlige sagsbehandlingstid faldt — fra 239 dage i 2020 til 189 dage i 2021.

Miljgstyrelsens politik pa omradet er, at sagerne sa vidt som muligt skal behandles pa 6 maneder,
og ihvertfald p& hgjst 12 maneder. | stgrre sager laegges en tidsplan for sagsbehandlingens
begyndelse, som kommunikeres til parterne, og hvis 12-maneders fristen ikke kan holdes, skal
parterne informeres herom i god tid inden 12-maneders fristens udlgb.

Man skal dog tage hgjde for, at det ikke altid er enkelt at opgare sagsbehandlingstiderne objektivt
og preecist. Mange myndigheder regner fgrst tiden fra det tidspunkt, hvor en sag er "fuldt oplyst” fra
ansggers side, hvilket ofte kan veere et fortolkningsspgrgsmal og — i hvert fald i teorien — kan
misbruges til at fa sagsbehandlingstiderne til at se kortere ud, end de reelt er.

Ogsa klagenaevnene har haft betydelig fokus pa sagsbehandlingstiderne og har gjort en stor
indsats for at nedbringe disse, jf. tabel 1.
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TABEL 1. GENNEMSNITLIGE SAGSBEHANDLINGSTIDER FOR ENERGIKLAGENAEVNET OG

FOR MILJ@- OG NATURKLAGEN/AVNET | MANEDER

Naevn/ar 2017 2018 2019 2020 2021
Energiklagenaevnet 9,2 16,1 12,9 11,9 6,3
Miljg- og 11,6 11,1 4,3 6,0 8,3
Fadevareklagenaevnet

Kilde: Arsberetninger fra Naevnenes Hus

Som tabellen viser, har de gennemsnitlige sagsbehandlingstider tidligere veere uacceptabelt lange,
men er nu nedbragt. Dertil kommer, at nogle af de starste sager har haft sagsbehandlingstider
langt over de viste gennemsnit. Det vil sdledes veere en god ide, hvis resultatkontrakterne ikke blot
indeholder mal om de gennemsnitlige sagsbehandlingstider, men ogsa om de maksimale
sagsbehandlingstider.

Det geelder saledes fortsat, at sagsbehandlingstiden i mere komplekse sager, som VE-projekter
typisk er, ofte er meget lang. Det er derfor vigtigt at opretholde et stort fokus pa at sikre, at
sagsbehandlingstiderne nedbringes seerlig i disse sager og som udgangspunkt bliver pa hgjst 6
maneder, bade hos farste-instansmyndigheden og hos klagenaevnet. Dette bar indga med stgrre
vaegt i myndighedernes resultatkontrakter. Samtidig bar det veere en del af den samfundsmaessige
investering i VE at tilfgre de relevante myndigheder flere ressourcer.

BEDRE MULIGHEDER FOR KOMPENSERENDE
TILTAG

Mange VE-projekter er kendetegnet ved at belaste bade mennesker og dyr vaesentligt under
byggefasen, men i mindre grad bagefter. Belastningen i byggefasen kan veere stgj, lys, dyr hvis
muligheder for reproduktion haemmes, eller hvor dyrene kan falde i gravede huller og render, osv.
En anden belastning kan veere, hvis gravemaskiner sammenpresser jorden til gene for bl.a.
krybdyr, insekter og mus. Isaer hvis der er tale om truede dyrearter vil alene risikoen for, at
belastningerne presser dyrene vaek, umiddelbart vaere uacceptabel.

Pa nogle miligomrader er der praksis for, at at nedleeggelse af beskyttede omrader — fx fredsskov
— kan accepteres, hvis der oprettes mindst lige sa store nye fredskovarealer andre steder. Efter
saedvanlig praksis i Danmark skal det kompenserende fredskov-omrade vaere dobbelt sa stort som
det, der nedlaegges.

Pa en raekke omrader, hvor der fx er truede/beskyttede dyrearter, kan man ikke umiddelbart
overfgre dette princip, idet dyr ikke uden videre kan flyttes til andre biotoper. Men i en del
situationer vil det vaere muligt at sikre gode erstatningsbiotoper, hvor bestanden af dyrearter kan
viderefgres. Sadanne kompenserende tiltag kan bade bruges til pa forhand at fierne risikoen for, at
belastningerne under byggeperioden har en negativ effekt pa biodiversiteten, samt til at sikre, at
den blivende effekt pa natur og milja ikke er negativ, men positiv.

| alle de tilfeelde, hvor den danske miljg- og naturlovgivning udmgnter EU-lovgivning, iseer
naturbeskyttelsesdirektiverne — dvs. Fuglebeskyttelsesdirektivet og Habitatdirektivet — skal det
selvsagt sikres, at kompenserende tiltag kan gennemfgres i overensstemmelse med direktiverne.
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Det anbefales derfor, at Miljgministeriet tager initiativ til at drafte med andre lande og med EU-

Kommissionen, i hvilket omfang et princip om kompenserende tiltag kan indarbejdes i forvaltningen

af direktiverne.

Et eksempel pa en sag, hvor kompenserende foranstaltninger kunne have lgst sagen vaesentligt
hurtigere end det faktiske forlgb, er Baltic Pipe-sagen, jf. boksen nedenfor.

Baltic Pipe projektet

Baltic Pipe-projektet gar ud pa at etablere en gasledning fra de norske gasfelter i Nordsgen til Polen for
at ggre Polen uafhaengig af russisk gas og at reducere Polens forbrug af kul og brunkul. Projektet
gennemfagres i et samarbejde med den polske systemansvarlige og Energinet, som har ansvaret for
den danske del. Den danske del vedrgrer ledninger til havs i Nordsgen og Dstersgen samt ca. 220 km
gasledning gennem Jylland, Fyn og Sjeelland.

De samlede omkostninger udgar ca. 8 mia DKK, og rgret vil muliggere leverancer til Polen af 10 mia
m3 naturgas arligt til Polen og dermed EU, svarende til ca. 2 % af EU’s samlede gasforbrug.

Efter flere ars forberedelse blev projektet anmeldt til Miljgstyrelsen i 2017. Styrelsen iveerksatte derefter
en grundig hgrings- og udredningsproces, som bla. indebar en raekke borgermgder forskellige steder i
landet. | sommeren 2019 vedtog Erhvervsministeriet et landsplandirektiv, som gav plantilladelse til
projektet. Den 12. juni 2019 gav Miljgstyrelsen efter grundige vurderinger en VVM-tilladelse, og den 25.
oktober 2019 gav Energistyrelsen etableringstilladelse til at laeegge rar i Nordsgen og i dstersgen.

Miljgstyrelsens VVM-tilladelse blev imidlertid indbragt for Miljg- og Fgdevareklagenesevnet kort far
udlgbet af 4-ugers klagefristen efter den 12/7 2019. Den 31. maj 2021, dvs. efter naesten to ar,
hjemviste neevnet VVM-godkendelsen til Miljgstyrelsen, da naevnet i en meget detaljeret afggrelse
fandt tre retlige mangler i godkendelsen, nemlig utilstreekkelige undersggelser af forholdene for hhv.
birkemus, hasselmus og flagermus

For birkemusene fandt naevnet, at Energinet ikke i tilstraekkelig grad havde lagt op til at etablere
“erstatningsbiotoper” for musene, hvor de nemt kan grave gange mv (hvilket de farst kan efter nogle ar,
der hvor der er gravet rgr, fordi jorden er sammenpresset). For hasselmusene fandt nsevnet, at
afveergeforanstaltningerne ikke var tilstraekkeligt preecist beskrevet. For flagermusene fandt naevnet, at
der ikke var sikkerhed for, at der ikke ogsa blev feeldet hule traeer (som er gode for flagermusene at
bruge som rasteplads).

Herefter har Miljgstyrelsen lavet en ny sagsbehandling, som tog 9 maneder og blev afsluttet 1. marts
2022 med en ny tilladelse. Denne tilladelse indeholder en raekke betingelser for at beskytte dyrene. Der
skal sdledes bores huller i en reekke treeer (sakaldt veteranisering), sa flagermusene kan bo her; der
skal etableres en saerskilt bro til hasselmusene, og forholdene her skal godkendes af en seerlig
hasselmusekspert; og der skal veere braedder med hgjst 40 meters afstand i udgravningerne, sa de
birkemus, der falder ned her, kan kravle op igen. Disse braedder "skal vaere mindst 20 cm brede og
forsynes med en 5 cm hgj kant pa midten”. Endelig skal der laves vandhullerne til padderne, herunder
vandsalamanderen.

AXCELFUTURE
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Det kan tilfgjes, at projektet i 2019 og 2020
har veeret udsat for forsgg pa blokade fra
aktivister, som har sat skilte op ved
Energinets hovedkontor og leenket sig til
gravemaskinerne (jf. foto).

Efter den endelige godkendelse 1. marts
2022 har Energinet genoptaget arbejdet
med projektet, som forventes at veere fuldt
afsluttet 1. januar 2023. Der vil dog veere
mulighed for at starte med at sende gas til
Polen 1. oktober 2022 ved at bruge dele af
det eksisterende danske naturgasnet og
dele af det nye anleeg pa Sjeelland til
gastransmissionen.

Set udefra er der flere forhold i naevnets behandling af sagen, som kan undre, og hvor neevnet ikke
forekommer at have den forngdne balance i forholdet mellem VE-interessen og naturbeskyttelsen. Ud
over den meget lange sagsbehandlingstid var forholdene vedr. birkemus, hasselmus og flagermus ikke
forhold, der var klaget til naevnet over — det var forhold, som naevnet tog op af egen drift.

VAESENTLIGE OFFENTLIGE INTERESSER

I nogle situationer, hvor det er ngdvendigt at finde et kompromis mellem pa den ene side hensynet
til VE- udbygningen og pa den anden side natur- og milijghensyn, findes der allerede i
naturbeskyttelsesdirektiverne mulighed for at sgge efter en sadan balance, jf. fx Habitatsdirektivets
artikel 6, stk. 4, som er gengivet i boksen nedenfor.

Habitatdirektivet

Artikel 6.4: Hvis en plan eller et projekt, pa trods af at virkningerne pa lokaliteten vurderes negativt,
alligevel skal gennemfares af bydende ngdvendige hensyn til veesentlige samfundsinteresser,
herunder af social eller gkonomisk art, fordi der ikke findes nogen alternativ lgsning, traeffer
medlemsstaten alle ngdvendige kompensationsforanstaltninger for at sikre, at den globale
sammenhaeng i Natura 2000 beskyttes. Medlemsstaten underretter Kommissionen om, hvilke
kompensationsforanstaltninger der treeffes.

Hvis der er tale om en lokalitet med en prioriteret naturtype og/eller en prioriteret art, kan der alene
henvises til hensynet til menneskers sundhed og den offentlige sikkerhed eller vaesentlige gavnlige
virkninger pa miljget, eller, efter udtalelse fra Kommissionen, andre bydende ngdvendige hensyn til
vaesentlige samfundsinteresser.

Direktivet giver i andet afsnit i artiklen hjemmel til at de myndigheder, der varetager de relevante
hensyn, kan balancere disse mod hinanden, bla. hvis der indgéar klimahensyn som vurderes af

vaesentlig samfundsinteresse — som der jo gar, nar der er tale om VE-udbygning. | disse tilfaelde
kan de nationale myndigheder balancere hensynene - ogsa uden at spgrge EU-Kommissionen.

| praksis vil vi dog anbefale Miljgministeriet allerede her i foraret 2022 at tage dette spgrgsmal op
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sammen med andre lande og i dialog med EU-Kommissionen for at finde gode lgsninger, der kan

anvendes i hele Europa. Det kunne eksempelvis veere en mulighed, at EU-Kommissionen
udarbejder en konkret vejledning om handteringen og udbygningen af VE i lyset af

habitatdirektivets artikler om naturbeskyttelse. | denne vejledning bgr mulighederne for anvendelse

af kompensationsforanstaltninger efter artikel 6, stk. 4 ogsa behandles indgaende.

En sag, hvor en anvendelse af denne mulighed vil veere interessant, er Omg Syd-sagen, jf. boksen

nedenfor.

Omg Syd

Omg Syd er en planlagt havvindmgllepark med kapacitet p& 320 MW grgn stram. Projektomradet er
placeret i den vestlige del af Smalandsfarvandet syd for gen Omg. Antallet af vindmaller, der vil
indga i det endelige projektdesign, er endnu ikke fastlagt.

Hvis mgllerne bygges, vil Omg Syd forsyne mere end 350.000 danske husstande med grgn strgm
og reducere Danmark CO2-udledningen med over 400.000 tons om aret. Strammen vil blive fart i
land ved Stigsnees pa spidsen af Sydvestsjeelland for dér at blive tilsluttet det sjaellandske elnet.

European Energy, der er projektmager, ansggte allerede i 2013 om tilladelse til at lave en
forundersggelse, og projektet og fik tilladelse til dette den 3. marts 2014.

European Energy har taget fglgende tiltag for at ingdekomme henvendelser vedrgrende projektets
placering, afstand til kysten og stgrrelse:

o Flyttet havmglleanleegget ved Omg Syd 3,5 km leengere veek fra kysten i forhold til den
oprindelig plan. Anleegget bliver nu placeret 7,5 km syd for sydspidsen af Omg og 3 km fra
eksisterende Natura 2000-omrade. Derudover er der ogsa en bufferzone til Natura 2000-
omradet.

o Havmglleanlaeggets starrelse er reduceret fra oprindeligt at deekke cirka 43,7 km2 til blot at
daekke cirka 24,3 km2. Det er under 2 procent af Smalandsfarvandets samlede areal.

e Placeringen af havmglleanleegget ved Omg Syd har som aben-dgr-projekt veeret igennem
en myndighedshgring. Her farte Sgfartsstyrelsens bemaerkninger til en indskreenkning af
omradet (mod syd og vest). Desuden fgrte den indledende dialog om Natura 2000 med
Energistyrelsen og Miljgstyrelsen til en indskraenkning af omradet mod nord.

Omg Syd-projektet er seerligt derved, at et naboomrade til der, hvor vindparken teenkes lagt, primo
2021 blev udpeget som Natura 2000-omrade, primaert med henblik p& at beskytte de edderfugle, der
holder til, og har yngleomrade, der. Og da Natura 2000-processen blev igangsat i 2016, satte
Energistyrelsen godkendelsen af projektet i bero.

European Energy har gjort gaeldende, at edderfuglen ikke er truet, og at danske jeegere hvert ar skyder
flere edderfugle, end vindmgllerne vil ramme.

European Energy har senest meddelt, at selskabet vil forsgge at fa en tilladelse til projektet ved en
henvisning til en "szerlig offentlig interesse”; jf. beskrivelsen ovenfor. Selskabet har ogsa tilkendegivet
et gnske om at lgse sagen ved at flytte parken, eller at acceptere, at dette ligger teettere pa Natura
2000-omradet.
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BEDRE RAMMER FOR NETSELSKABERNE OG
ENERGINET

Et vigtigt problem, som i mange sager tager flere ar at lgse, er at afklare i hvilket omfang og
hvordan tilslutning af vind- og solparker til elnettet kraever forsteerkninger af distributions- eller
transmissionsnettet. Netselskaberne er naturlige monopoler og har derfor en reekke offentligretligt
fastlagte forpligtelser. De vigtigste i denne henseende er, at netselskaberne som udgangspunkt
skal transportere strammen, og at de er underlagt indtsegtsrammer.

Nar vi taler med hhv. developere og netselskaber, leegger disse veegt pa forskellige forhold i
forbindelse med netudbygninger. Developerne klager over ungdigt og forsinkende bureaukrati i
mange netselskaber, som pa sin side tilkendegiver, at en stor del af forsinkelserne kunne undgas,
hvis developerne startede dialogen med netselskaberne tidligere i processen — dvs. mens
projekterne alligevel afventer miljgtilladelser mv., jf. beskrivelserne ovenfor.

Green Power Denmark har udarbejdet en vejledning til VE-leverandgrerne, som beskriver
processen, og som er illustreret i boksen nedenfor.

TILSLUTNING AF PRODUKTIONSANLZG | DISTRIBUTIONSNETTET

2,
AN
Q
Aftale forprojekt
Forpligtende udredninger
Distributi " T - :
Netselskab Energinet
Forpligtende udredninger

Idriftseettelsestillodelse
Midlertidig
Nettilsutningstifladelse

Endelig nettilslutningstilladelse

Kilde: Dansk Energi
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Det bemeerkes, at det kun er screening-processen, der er gratis for ansggeren. De gvrige faser,
der kan tage i alt 3-4 ar, er brugerbetalte — og skal gennemfgres pa et tidspunkt, hvor ansggeren
ikke ved, om projektet overhovedet kan godkendes.

Dialogen mellem developerne og netselskaberne er i gvrigt ikke gjort nemmere ved, at der i de
sidste to ar har veeret uenighed om indfarslen af en producentbetaling, dvs. at vind- og solparkerne
skal betale bade for tilslutningen samt en efterfalgende, Igbende betaling for tilslutningen. Denne
betaling, som pt. vurderes af Forsyningstilsynet, skal deekke de ekstraomkostninger i nettet, som
tilslutningen giver anledning til.

Axcelfuture vurderer, at det er et rigtigt princip, at ejerne af de store VE-anleeg skal deekke de
ekstra omkostninger til elnettet, som anlaeggene medfarer. Vi vurderer dog ogs4, at Dansk Energi
(nu Green Power Denmark) og Klima- Energi- og Forsyningsministeriet bar overveje, om det er
muligt et etablere retningslinjer, der betyder, at netselskaberne hurtigere end i dag kan give besked
om vilkarene for tilslutning og iveerkseette de forngdne netforsteerkninger.

Vi er ogsa opmaerksomme pa, at flere af de selskaber, der etablerer solcelleparker, har vurderet, at
de tilslutningsafgifter til savel distributions- som transmissionsnettene, som er anmeldt til
Forsyningstilsynet, reelt deekker mere end de direkte afledte tilslutningsomkostninger og i gvrigt vil
lede til de hgjeste tilslutningsafgifter for VE-anleeg i Europa. Denne problemstilling bgr afklares
hurtigst muligt.

Det geelder allerede i dag, at store VE-anleeg kan give anledning til, at netselskaberne kan sgge
om en forgget indteegtsramme. Der er imidlertid en raekke netselskaber, som kan komme i klemme
ift. at finansiere forstaerkninger af elnettet som falge af flere, mindre VE-projekter. Dette problem
skyldes, at netselskaberne er underlagt indtsegtsrammer og et benchmarkingsystem, som er
bagudskuende og derfor ikke kan inddrage aktuelle, endsige kommende udbygninger. Vi er
bekendt med, at Forsyningstilsynet pt. er ved at udvikle modeller, som kan tage hgjde for dette —
men at det vil tage flere ar at udvikle disse modeller.

Alternativet hertil kunne vaere en simplere model, der — overgangsvist — tillader nettarifferne at
stige i selskaber, der oplever en kraftig vaekst i elforbruget. Stigningen skal ikke veere varig, idet et
stgrre elforbrug pa sigt vil give lavere tariffer, idet de lgbende omkostninger, herunder til
afskrivninger og forrentning, normalt vil stige relativt mindre end elforbruget.

Energinet har gjort os opmeerksom pa det helt samme problem som distributionsselskaberne har,
blot pa transmissionsniveauet. Det er i dag vanskeilgt for Energinet at laegge netudbygninger, som
med stor sandsynlighed kan blive nadvendige inden for fa ar, sammen med eksisterende projekter
for pa den made at mindske antallet af st@rre projekter og undga, populaert sagt, at skulle "grave
for mange gange” det samme sted. Derfor vil derfor ogsa veere en god ide at give Energinet bedre
muligheder for dette?.

1 Med mindre Energinet har en seerligt god begrundelse, skal man anvende Energistyrelsens fremskrivninger
ved vurderingen af behovet for investeringer — men disse fremskrivninger er i sagens natur relativt
konservative.
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NYE BEFGJELSER TIL KOMMUNERNE?

En del kommuner har ambitioner om at bidrage til VE-udbygningen, og KL har derfor stillet nogle
forslag til at fremme VE-udbygningen, jf. boksen nedenfor. Naesten alle stagrre VE-anlaeg kraever
kommunale godkendelser, og KL's initiativ ma derfor hilses velkommen.

Axcelfuture vurderer, at det kan veere en god ide at udvide mulighederne for salgsoptioner (forslag
2) og at opstille vindmgller i produktionsskove samt i nogle tilfeelde at genteenke forbuddet med at
bygge i neerheden af (eller hgjere end) kirker (forslag 4). KL's forslag 3 svarer til forslaget
beskrevet i afsnittet ovenfor. Vi vurderer derimod ikke, at det vil veere en god ide, at kommunerne
opkaber og eksproprierer jord med henblik pa udvikling af VE-projekter (forslag 1).

Vi mener ikke, at udsigten til eller fra kirker bgr i urimeligt omfang bar skeemmes af hgje
vindmgller. Men det kunne veere en god ide, at den indsigelsesret, som stifterne i en reekke tilfaelde
har, overdrages til Kirkeministeriet.

Godkendelsen af VE-projekter er i dag blandet statslig-kommunal. Nogle VE-projekter kraever
statslig godkendelse, andre kommunal godkendelse. Fsva angar kabelfaring mv. er kompetencen
statslig, hvis bygherren er statslig (fx Energinet), eller hvis et VE-projekt er starre end 25 MW. Efter
Miljgvurderingsloven har miljgministeren endvidere generelt en kompetence til call-in. Det kunne
overvejes generelt at lade flere VE-projekter veere statslig kompetence — mod en udvidet hgrings-
og indsigelsesret fra beragrte kommuner.

1. Der mangler fysisk plads 3. Strategisk tilgang til udbygning af elnettet

Teknologiradet og mange andre akterer papeger, at der mangler plads til alle de I dag udvikler Energinet kapaciteten i elnettet pa baggrund af vedtagne

nationale planer, der er for det danske areal. Der er derfor behov for at projekter. Det er en reaktiv flaskehalstilgang forst at opfere anlag og sa

Ipuslespillet | any, sa ved d i1h dpl & . .
arealpuslespillet l=gges pa ny, sa vedvarende energl | hojere grad placeres pa bagefter skulle vente pa at elnettet bygges, sa stremmen kan blive anvendt. KL

planlagte og udvalgte steder. KL foreslar, at kommunale selskaber skal udvikle . . .
foreslar derfor, at udbygningen baseres pa efterspergsel og tvaerkommunal
omrader til vedvarende energiparker. Ved udbud kan projektejere sa byde ind
planlagning, sa der fx gives plads til nye store virksomheder og energianleg
dér, ogikke som nu, hvor det er projektejerne, der forhandler, hvor der skal
som Power-to-X.
vare vedvarende energikilder. Pa den made kan kommunerne opkebe og evt.
4. Lovgivning spander ben —kombinér natur og VE
ekspropriere arealer med henblik pa udvikling af energilandskaber,
Lovgivning spaender I mange tilfeelde ben for nye energilandskaber i form af
landdistrikter, natur og bosatning.
vindmeller, klimaskov og solceller. Derfor foreslar KL en justeret lovgivning i
2. Flere ekonomiske incitamenter
_ forhold til beskyttelseslinjer, herregardslandskaber og udsyn fra kirker. Der
Det skal vaere muligt at kompensere flere naboer og ekspropriere flere

) e ’ _ mangler en samlet afvejning af samfundshensyn i forhold til at né klimamalene
ejendomme, sa fx vindmeller og solceller bliver mere attraktivt for borgerne.

KL foreslar derfor, at den eksisterende salgsoptionsordning udvides til flere ligesom ved store vejprojekter. Med nspiration fra fx Sverlge og Tyskland ber

nabohuse. Den eksisterende ordning har vist sig at veere utilstraekkelig. Den det ogsa vaere muligt at opstille vindmoller i praduktionsskove. Der bor ogsa

geelder kun for naboer i afstanden 4-6 gange mellehejde og 0-200 meter for kunne gives hlemmel til at opfere nye boliger nye steder I landzonen til

solceller. erstatning for nedrevne huse, der ligger taet pa fx vindmeller og solcelleanlaeg.

Kilde: www.kl.dk
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BESKATNINGEN AF JORD TIL SOLCELLEPARKER

Den grgnne omstilling, og herunder VE-projekterne, bar som udgangspunkt gennemfares sa
omkostningseffektivt som muligt. Ud over at gavne samfundsgkonomien gger det ogsa
sandsynligheden for, at Danmark kan inspirere andre lande. Det kraever, at VE-projekter
gennemfares med sa fa offentlige subsidier som muligt.

Etableringen af solcelleparker stattes ikke, men leder tveertimod til et hgjere skatteprovenu. Det
skyldes, at landbrugsjord, der anvendes til solceller, skifter status til fra landbrugsjord til
erhvervsjord, hvilket ca. tredobler den veerdi, der skal svares grundskyld af?. Hvis hele
ejendommen skifter status, stiger grundskyldspromillen ogsa, og det kan sa lede til, at
grundskylden 10-20-dobles. Reglerne bygger pa den — forstaelige — logik, at solcelleparker ikke
skal begunstiges ift. anden industri- eller energiproduktion. Man kunne dog med stgrre ret lsegge
veegt pa, at stigningen i ejendomsskatter fungerer som en uhensigtsmaessig VE-barriere. Det
geelder iseer, hvis der er tale om lavbundsjorder, som vadleegges. Klimaradet regner med, at en
udtagning af 100.000 ha lavbundsjorder vil reducere emissionen af klimagasser med 1,8 mio. tons
CO2e. For hver 1000 ha lavbundsjorder vil der kunne etableres en solcellepark med en kapacitet
pa ca. 1 GW med en produktion pa ca. 1 TWh om aret®.

En yderligere barriere for solcelleparker er, at nogle kommunerne tolker Planloven mere restriktivt
end andre, hvilket kan afklares med en preecisering i loven af, at klimahensyn bar prioriteres®.

En tredje mulighed kan veere at se tilslutningsvilkarene beskrevet ovenfor, muligheden for evt. at
bevare EU-arealtilskuddene til landbrugsjord og endeligt jordbeskatningen under et — og sa pa
dette grundlag afholde udbudsrunder, hvor projektselskaberne kunne byde pa et samlet tilskuds-
eller afgiftsbelagb for at gennemfare et givet projekt.

Men det, der maske haster allermest er klarhed over vilkarene, hvilket der ikke er i dag.

VE-ANLAEGSLOVE

Der findes allerede en mulighed for at undga forsinkende sagsbehandling i klagenaevn og
styrelser, nemlig nar stgrre anlaegsprojekter — isaer pa transportomradet — gennemfares ved en
anleegslov. Det er fx sket med det aktuelle projekt om Lynetteholmen samt med energigerne (idet
anlaegsloven om energigen af uransagelige grunde ikke omfatter landdelen). P4 samme made
kunne Folketinget vedtage en anlaegslov for prioriterede VE-projekter.

2 Hvordan pavirker solpaneler din ejendomsskat? | Kromann Reumert

3 Historisk har korrelationen i Danmark mellem elproduktion fra solceller og vindmgller vaeret taet pa nul, dvs.
at solcelleparker kan vaere med til at daekke for en del af de timer, hvor det ikke blaeser.

4 Konkret kunne man przecisere i Planlovens § 11a, stk. 1, at der pa lavbundsjorder kan planleegges for
vedvarende energianlaeg

AXCELFUTURE 16
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Sadanne projekter kan alene indbringes for domstolene med pastand om, at EU-reglerne er
overtradt.

Udfordringen ved anvendelsen af VE-anlaegslove kan dog veere, at miljgvurderingen her er mindre
dybtgdende end i de fleste VE-projekter, og at den manglende administrative klageadgang i veerste
fald kan mindske den folkelige opbakning til den granne omstilling. En VE-anleegslov bgr derfor
falges op af grundige miljgvurderinger samt en grundig hgring og indsigelsesret.

Med en grundig miljgvurdering kunne det give VE-udbygningen et boost, hvis regering og Folketing
samlede en raekke stgrre VE-projekter i en VE-anlaegslov. Iseer i den nuveerende situation primo
2022, hvor der er et akut behov for at bidrage til, at hele EU reducerer sin afhaengighed af russisk
olie og gas, vil det veere en god ide.
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